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Samorzqd zawodowy
szansq dla geodezji

Z samorzadem zawodowym jest podobnie jak z demokracja
— nie wszystkim sie¢ podoba, ale jeszcze nikt na §wiecie nie
wymyslil nic lepszego. Dobrze wiec, ze mamy demokracje

i o waznych dla kraju sprawach decyduje wiekszosc¢.

dowego geodetow i kartograféw jest:
wuregulowanie zasad wykonywania

zawoddw geodety i kartografa dla mozli-
wie najlepszego zaspokajania istotnych
potrzeb obywateli i panistwa. Taka regula-
cja stworzy wilasciwe mechanizmy, z jed-
nej strony w sposéb ciqgly weryfikujqce
specjalistyczne kwalifikacje oraz zapew-
niajqce stosowanie odpowiednich proce-
dur zawodowych, a z drugiej pozwalajqce
na nadzorowanie i dyscyplinowanie dla
osiqgania przez wykonujqcych zawody
najwyzszych standardéw swiadczonych
ustug. Ponadto regulacja przyczyni sie do
nalezytego rozwoju zawodu”.

Zacytowany fragment pochodzi
z opracowania pt. ,,Koncepcja Samorza-
du Zawodowego Geodetéw i Kartogra-
fow” opublikowanego przez Zespot Ro-
boczy w grudniu 2014 r. W sktad Zespotu
powolanego w lutym 2014 roku pod au-
spicjami gléwnego geodety kraju Kazi-
mierza Bujakowskiego przez prezesow:
Geodezyjnej Izby Gospodarczej, Polskiej
Geodezji Komercyjnej, Stowarzyszenia
Geodetéw Polskich, Polskiego Towarzy-
stwa Geodezyjnego oraz Stowarzyszenia
Kartograféw Polskich, weszli:

eRoman Kasprzak — GIG (przewodni-
czacy),

eJoanna Bac-Bronowicz — SKP (do
kwietnia 2014 1.),

eTomasz Bialozyt — PGK,

eAgnieszka Buczek — PGK,

o Grzegorz Kurzeja — SKP,

eLeszek Piszczek — PTG,

eKrzysztof Rogala — GIG,

eRobert Rutkowski — SKP (od maja
2014 1)),

c elem powotania samorzadu zawo-
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eRadostaw Smyk — PTG,

eJanusz Walo — SGP,

eTadeusz Wilczewski — SGP.

W pracach Zespotu uczestniczyl tak-
ze przedstawiciel GGK Adolf Jankow-
ski. Zespot stanowigcy kompetentng
reprezentacje wszystkich znaczacych
organizacji spolecznych i zawodowych
geodetéw i kartograféw przygotowal
16-stronicowy dokument zawierajacy
analize sytuacji oraz koncepcje samo-
rzadu zawodowego. Do opracowania
dotaczono wyczerpujace 8-stronicowe
uzasadnienie (tekst na tnij.at/koncep-
cja). Trzeba za to wyrazi¢ wielkie uzna-
nie wszystkim twércom projektu, a takze

Poczgtki samorzqdu zawodowego

w Polsce siegajqg czaséw zaboréw. Na-
tomiast jego rozwdj przypada na okres
[l Rzeczypospolitej. W nowym ustroju
politycznym, ktéry powstat w Polsce na
przetomie lat 1944-45, autorytarnym,
stanowigcym przeciwienstwo ustroju
demokraciji obywatelskiej, nie byto miej-
sca na samorzqd - na wszystkie jego
desygnaty - terytorialny, gospodar-

czy i zawodowy. W dokirynie parstwa
autorytarnego, ktére charakteryzuje
centralizacja zycia spofecznego i gos-
podarczego nie wystepuje dychotomia
administracji publicznej, czyli jej podziat
na administracje scentralizowang w po-
staci administracji rzgdowej i administra-
cje zdecentralizowangq, czyli samorzqd;
w dokirynie tego paristwa nie ma miej-
sca na udziat czynnika obywatelskiego
w jakiejkolwiek formie. Autorytaryzm

i samorzqd wzajemnie sie wykluczajq.
Samorzqd bowiem w kazdej postaci jest
zagrozeniem dla jedynowtadztwa.

gléwnemu geodecie kraju, ktéry patrono-
wat temu dzietu. Zrobiony zostat pierw-
szy krok w kierunku uzyskania pod-
miotowos$ci i odpowiedniej rangi tych
zawodow.

o Ko niezgody

Szkoda jednak, ze taki dokument maogt
sig ukaza¢ dopiero 25 lat po zmianie
ustroju. Pamigtam, jak pod koniec lat 90.
przygotowano ustawe o samorzqdach za-
wodowych architektéw, inzynieréw bu-
downictwa oraz urbanistéw (uchwalong
15 grudnia 2000 r.) i minister Marek Na-
glewski proponowal, aby umiesci¢ w niej
takze geodezje i kartografie. Niestety, Za-
rzad Gléwny Stowarzyszenia Geodetéw
Polskich odpowiedzial negatywnie. Ar-
bitralnie uznano woéwczas, bez pytania
czlonkoéw o zdanie, ze samorzad zawo-
dowy bedzie zagrozeniem dla dzialaczy
SGP i nalezy go zdusi¢ w zarodku. Nikt
nie prébowat zbadag, jakie korzysci moze
przynies¢ calej branzy i jakie straty po-
niesiemy, nie majac kompetentnej, jed-
nolitej, umocowanej ustawowo repre-
zentacji.

Obecny stan naszego zawodu w znacz-
nym stopniu jest konsekwencja tej ne-
gatywnej decyzji. Mozliwe, ze posred-
nio jestem ,wspotwinny” tej sytuacji,
bo w 1984 roku wywalczylem state
uprawnienia dla geodetéw i kartogra-
féow, a gtéwny geodeta kraju powierzyt
realizacje tego zadania SGP jako najwigk-
szej organizacji. W konsekwencji obawa
przed utrata tego przywileju byta gléwna
przyczyna braku zgody SGP na utworze-
nie samorzadu. Nigdy nie przypuszcza-
lem, ze powolanie na przewodniczace-



go Komisji Kwalifikacyjnej prezesa SGP
iwlaczenie do jej sktadu kilkudziesieciu
cztonk6éw Stowarzyszenia moze pociag-
naé za sobg takie skutki. Do tej pory nie
moge zrozumie¢, dlaczego prezes SGP
zgodzil sig wéwczas bez zadnej szerszej
merytorycznej debaty na zdominowanie
tak waznego interesu calej branzy drob-
nym interesem kilkudziesieciu dziata-
czy. Zarzut ten dotyczy gléwnie czlon-
kéw Komisji, ale nie wszystkich. Mnie
nikt o zdanie nie pytat, a o negatywne;j
odpowiedzi na wniosek ministra dowie-
dzialem sig kilka tygodni po fakcie.

Skoro szczerze mowimy o wszyst-
kim, to warto przypomnie¢, ze kontro-
la MSWiA w GUGIiK-u przeprowadzona
w 2011 roku negatywnie ocenila powie-
rzenie nadawania uprawnien jednej or-
ganizacji spolecznej, zarzucajac brak
nadzoru nad tym tematem ze strony GGK
i nieuprawnione zarobkowanie przez tg
organizacje. Te nieprawidlowosci by-
ly jedna z przyczyn odwotania Jolanty
Orlinskiej ze stanowiska GGK, a takze
powodem korekty przepiséw w tym za-
kresie.

o Kazdy $wigty ma swoje wykrety

Przez wiele lat jednak w tym podob-
no ,,ztym” Pgik uchwalonym w 1989 r.,
przed zmiang ustroju, figuruje znamien-
ny zapis art. 7 ust. 1 pkt 8 ,,Do zadan
Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej na-
lezy w szczegdlnosci: (...)

8) nadawanie, do czasu utworzenia od-
powiednich samorzqdéw zawodowych,
uprawnien zawodowych w dziedzinie
geodezji i kartografii, prowadzenie reje-
stru oséb uprawnionych oraz wspdipra-
ca z tymi samorzqdami zawodowymi”.

Zaden GGK przez cale 25 lat nie wyka-
zal sie inicjatywa legislacyjna dotyczaca
tej bardzo wazney ustawowej regulacji,
ktéra zamieszczona zostala przez na-
szych kolegéw nieprzypadkowo, kiedy to
dopiero samorzgdno$¢ w Polsce sie two-
rzyla. Byl to bardzo madry, wizjonerski
zapis. Na wnioski kierowane do GUGIiK
dotyczace samorzadu zawodowego szefo-
wie urzedu wykrecali sie wymoéwka, ze
srodowisko nie ma jednolitego zdania na
ten temat, wiec nie mozna go podejmo-
wac. A takiego badania dotyczacego ca-
lego srodowiska urzad nigdy nie zrobit,
opierano sie jedynie na wyzej opisanym
stanowisku ZG SGP.

Dopiero w 2014 r. wyzwanie pod-
jal dr inz. Kazimierz Bujakowski, dzie-
ki czemu powstata opisana na wstegpie
koncepcja. Ale w tej walce z przeciw-
no$ciami, ktérych jeszcze bedzie wiele,
GGK nie moze pozosta¢ sam. Dlatego po-
stanowilem napisa¢ ten artykul i prosze
o wsparcie wszystkich geodetéw. Na po-

czatku prac Zespolu wygladato na to, ze
wszystkie organizacje zgtaszajace swoich
przedstawicieli sg za samorzgdem i bedq
dyskutowac tylko nad poszczegélnymi
rozwigzaniami. Niestety, dyskusja zor-
ganizowana ostatnio na posiedzeniu Za-
rzadu Gléwnego SGP uzmystowita mi, ze
znow odradza sie znana zasada ,,bo nie-
wazne, czyje co je, ale wazne, co je moje”.

Z jednej strony kolezanki i koledzy
méwig o ztych przepisach, o biurokra-
cji, o utracie rangi zawodu i o tym, zZe
ze zmudnie przygotowywanych stusz-
nych uwag strony spolecznej do pro-
jektéw przepis6w niewiele zostato
uwzglednionych. Ale z drugiej strony, nie
zapoznajac sie z meritum sprawy (zada-
nia, obowiazki, prawa i rola takiego sa-
morzadu), z marszu méwig samorzado-
wi: absolutne nie! O co tu tak naprawde
chodzi?

Do SGP naleze 56 lat. Zawsze byla to
ijest w dalszym ciggu bardzo wazna dla
mnie organizacja spoleczno-zawodowa.
Cata moja edukacja zawodowa, oprécz
podstawowego zatrudnienia, opierata
sig na dziatalnosci spolecznej. Nigdzie
nie spotkalbym tak wspanialtych ludzi,
jacy pracowali w Zarzadzie Gléwnym,
w poszczegdlnych komisjach czy w Sek-
cji Geodezji Miejskiej, a takze przy orga-
nizacji konferencji nowosadeckich czy
kaliskich. W monografii pt. ,Nowy Sacz
miasto spotkan geodetéw (1971-2009)”
staralem si¢ wymieni¢ ich wszystkich.
Co nas aczylo i — mam nadzieje — dalej
faczy, to dbanie o range naszego zawo-
du. Niestety, po przeczytaniu protokotu
z wypowiedziami z ostatniego zebrania
ZG SGP rece mi opadly.

Dopiero po 1989 roku przestanki poli-
tyczne, ekonomiczne i spoteczne w Pol-
sce stworzyty warunki odrodzenia sie
nie tylko samorzqdu terytorialnego, ale
i samorzqdu zawodowego.

W art. 17 ust. 1 Konstytucji Rzeczypos-
politej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r.
stwierdzono, ze ,w drodze ustawy
mozna tworzyé samorzqdy zawodo-
we, reprezentujqce osoby wykonujgce
zawody zaufania publicznego i spra-
wujqce piecze nad nalezytym wykony-
waniem tych zawodéw w granicach in-
teresu publicznego i dla jego ochrony”.
Obecnie w polskim systemie prawnym
funkcjonujq korporacije publicznopraw-
ne reprezentujgce zawody prawnicze

i zwigzane z wykonywaniem prawa,
korporacje zawodéw medycznych i po-
krewnych, korporacie reprezentujgce
profesje ekonomiczne (biegli rewidenci,
doradcy podatkowi, rzecznicy patento-
wi) i korporacije reprezentujgce zawo-
dy zwigzane z budownictwem i projek-
towaniem przestrzeni.

o Nie jestesmy pepkiem $wiata
Zebranie ZG SGP, o ktérym moéwie, od-
byto sie przed zakonczeniem prac Zespotu
Roboczego i opublikowaniem ostateczne-
go tekstu ,Koncepcji” wraz z uzasadnie-
niem (z 18 grudnia 2014 r.). I to byt powaz-
ny blad organizacyjny, bo aby dyskutowac
nad tak wazng dla catego zawodu sprawa,
wypada kilka razy przeczytac ze zrozu-
mieniem te 24 strony. Oprécz tego trzeba
przeanalizowa¢ proponowane rozwigza-
nia pod katem korzysci dla branzy, a nie
korzysci dla SGP. Geodetéw i kartogra-
fow mamy w Polsce ponad 30 tysiecy. Je-
den z dyskutantéw stwierdzit, ze w SGP
jest nas 4,5 tys. Nie wiadomo jednak, ile
z tych oséb zalega ze sktadkami ponad
6 miesiecy, a wiec de facto jest poza orga-
nizacja. Ale nawet gdyby przyjac te dane
za wiarygodne, to i tak SGP grupuje zale-
dwie 15% calego srodowiska. Czy mamy
zatem prawo wylgcznie sami — jako SGP
— decydowac o przyszloéci zawodu?
Przy okazji odnotowatem, Ze prezen-
tujacy te dane dosy¢ swobodnie postu-
giwal sie statystyka. Prawdopodobnie
chcac udowodnic, jacy to w ramach SGP
jeste$my silni i zwarci, podat tez liczbe
geodetéw w Geodezyjnej Izbie Gospo-
darczej, ktérych to miatoby by¢ rzeko-
mo 120-150. Nie wiem, skad wzial te licz-
by, bo na stronie internetowej GIG jest
pelna informacja na ten temat. Wynika
zniej, ze do Izby nalezy obecnie 211 firm
(a nie oséb). Firmy zatrudniajg od kilku
do kilkunastu, a niektore nawet kilku-
dziesieciu geodetéw. Lacznie w Izbie jest
ponad 1200 geodetéw. Zapomnial przy
tym o Polskiej Geodezji Komercyjnej gru-
pujacej 18 duzych firm zatrudniajacych
takze ponad 1200 geodetéw. Nie pomylil
sig chyba tylko co do Polskiego Towarzy-
stwa Geodezyjnego liczacego rzeczywis-
cie okolo 60, ale za to bardzo aktywnych
czlonkéw. Jesli do podanych liczb doda-
my kartograféw zgrupowanych w SKP
(ponad 180 o0sdb), to i tak organizacje re-
prezentowane w Zespole obejma tylko
okolo 7 tys. 0s6b, a wiec mniej niz 1/4 ca-
tego srodowiska (w rzeczywistosci liczba
ta jest sporo mniejsza ze wzgledu na wca-
le nierzadkie cztonkostwo jednej osoby
w kilku organizacjach). Dane te podalem
dla uéwiadomienia nam, ze nie jestes-
my pepkiem $wiata i powinni$my mys-
le¢ o calej branzy, a nie tylko o swoich
matych czy wiekszych interesach w ra-
mach poszczegdlnych organizaciji.

o Co ma Zakowski do geodezji?

Ale wr6émy do dyskusji i wypowie-
dzi uczestnikéw zebrania ZG SGP. Na
poczatku pozwole sobie zacytowac kil-
ka bardzo waznych glos6w dotyczacych
ostatniej nowelizacji Pgik.
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1. Jerzy Piotrowski zauwazyl, ze ,(...)
zgodnie z protokolem z poprzedniego ze-
brania, gdzie zamieszczona jest uwaga:
»zadna z uwag zgloszonych przez Sto-
warzyszenie do nowelizacji nie zostala
uwzgledniona«, opracowywanie opinii
i uwag jest bezsensowne, skoro GUGIK nie
bierze ich pod uwage”. To znamienne zda-
nie padio przy okazji powolywania zes-
polu, ktéry przygotowuje oceng skutkéw
wprowadzenia zmian w Pgik. Kolega Pio-
trowski ma catkowicie racje, bo wysitek
spoleczny, ktéry jest lekcewazony, to mar-
nowanie czasu. Niestety, podobnie posta-
piono z uwagami GIG, PGK, a takze PTG.

2. Antoni Mytka wyrazit z kolei zdzi-
wienie: ,,Dlaczego w Polsce przepisy trze-
ba zmieniac tak czesto? Bulwersujqcq
sprawq jest rozporzqdzenie o ewidencji,
miato 100 stron, a nowelizacja rozporzg-
dzenia ma 400. Czym to jest uwarunko-
wane? Mozna przypuszczad, ze za chwile
w ogdle nie bedziemy zajmowac sie ewi-
dencjq, bo zabiorq jqg nam prawnicy”.

Nic doda¢, nic uja¢. No moze tylko to,
ze jeszcze informatycy dobierajg sie do
tego tortu. Podobnie mozna powiedziec¢
o wielu innych rozporzadzeniach. By-
ty do nich zglaszane dziesiagtki uwag
wszystkich organizacji, a efekt jest ta-
ki, jak widac.

W tym miejscu nie sposéb nie nawig-
za¢ do listu otwartego do premiera, jaki
wystosowal Jacek Zakowski, odnoszac sie
do wszystkich dziedzin w Polsce (,Gazeta
Wyborcza” z 27 maja 2013 r.): ,,Pod cigza-
rem parametréw, procedur, dokumenta-
¢ji, sprawozdan, mnozqcych sie kontroli
od przedszkoli po kliniki, instytuty ba-
dawecze i urzedy Polska stala sie krajem
potiomkinowskim, gdzie wszystko jest na
niby, a kazda czynno$¢ realna musi byc¢
maskowana bezlikiem czynnosci pozor-
nych. Lekarze, muzealnicy, naukowcy, na-
uczyciele, aktywisci spoleczni, nie méwiqc
o urzednikach prébujqcych cos zrobic,
gros swojej energii poswiecajq na poko-
nanie mnozqcych sie absurdalnych proce-
dur, a Paniski rzqd wciqz wymysla, rozbu-
dowuje i komplikuje kolejne, obwarowujqc
je coraz ostrzejszymi sankcjami. W tym
systemie cel 1 sens dzialania gwaftownie
zanika, a liczq sig juz tylko procedury.

Panie Premierze, ja wiem, (...) jedyny
wniosek, ktory z tego wynika, jest taki, iz
czas zmienic doradcéw oraz kolegow. (...)
ma Pan do dyspozycji rezerwuary wie-
dzy, kompetencji, energii zdolne pomdc
w wyrwaniu Polski z tej spirali absurdu”.

Czy nie widzicie Pafistwo analogii do
geodezji? Co SGP czy inne organizacje
zrobily i co mogg zrobi¢, zeby powstrzy-
mac takie dziatania prowadzace naszg
dyscypling na skraj przepasci? Okazuje
sie, ze wszystkie obecnie dziatajace orga-
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nizacje majg takie umocowanie prawne,
ze uwagi i sugestie moga zglaszac i nic
wiecej. Jesli uwagi te sg odrzucane, to
mogg sktadac nastepne, ktére tez sg od-
rzucane, i tak w nieskoniczonosé. Ciekaw
jestem, czy ktorys z dyskutantéow z SGP
sprawdzil, jakie umocowanie w prawie
ma samorzad zawodowy i czy uwagi sa-
morzadu mozna, ot tak, wyrzuci¢ do ko-
sza. Ale o tym za chwile.

e tamance prawne

Na zebraniu stowarzyszenia GUGiK
byt reprezentowany przez radce preze-
sa Witolda Radzio. Na pytanie, dlaczego
uwagi SGP nie sg uwzgledniane i dla-
czego przepisy rozrastajg sie do szalen-
czych rozmiaréw, zadna odpowiedz nie
padla. Padlo natomiast stwierdzenie, ze
wwdrazanie nowych przepiséw wymaga
przeszkolen nie z powodu bledéw w prze-
pisach, ale wlasciwej interpretacji. Gléw-
nie dotyczy to filozofii naliczania oplat
w stosunku do poprzednich przepiséw,
wiqze sie to Scisle ze zrozumieniem, co to
jest PZGIK” (tutaj zebrani uslyszeli szcze-
gblowe wyjadnienia, co to za wyjatkowy
twor ten zasaéb).

Zadne przyznanie si¢ do bledéw nie
nastapito. Przepisy sa doskonate, tylko
my jesteSmy niedouczeni. Padlo tez wy-

W Polsce jest wiele profesii, ktére aspi-
rujq do utworzenia samorzqdu zawo-
dowego. Przyktadem takiej profesiji sq
geodeci i kartografowie. Podejmowa-
ne dotqd préby powotania samorzqdu
dla tej grupy zawodowej nie powiodty
sig, mimo ze w opinii spoteczenstwa
zawdd geodety i kartografa obejmuje
wiele cech zawodu zaufania publicz-
nego. Wykonywanie zawodu geodety
czy kartografa wymaga wysokich kwa-
lifikacji (wiedzy merytorycznej i dos-
wiadczenia). Dziatania podejmowane
przez przedstawicieli tych profesii sq
niezwykle ztozone i stuzq gospodarce,
obronnosci panstwa, nauce, kulturze,
ochronie przyrody i potrzebom obywa-
teli. Prace geodezyjne i kartograficz-
ne muszq by¢ wykonywane z nalezy-
tq starannosciq, zgodnie z zasadami
wspdtczesnej wiedzy technicznej

i obowigzujgcymi przepisami prawa,
by nie narazaé zdrowia i zycia ludzkie-
go. Pomytki i nierzetelno$é geodety czy
kartografa mogq spowodowaé znacz-
ne szkody spoteczne, gospodarcze

i obronne. Geodetom i kartografom
podczas realizacji ich zadar powie-
rza sie réwniez przetwarzanie danych
osobowych, informacje dotyczqce
wlasnosci obywateli i podmiotéw gos-
podarczych. Sq to dane poufne, ktére
zawody zaufania publicznego obowig-
zane sq zabezpieczad i nie ujawniaé.

jaénienie, dlaczego oplaty za materiaty
z zasobu pobierane sg z goéry. Mimo ze
w calej gospodarce za ustuge placi sie
po jej wykonaniu, tutaj autorzy przepisu
,poszli geodetom na reke”, bo dzieki te-
mu nie trzeba wydawac decyzji admini-
stracyjnej o oplacie. Podobno wg starych
przepisow takie decyzje byly wydawane.
Jamiatem pecha, bo przez 50 lat ptacitem
zawsze bez decyzji.

Zdaniem przedstawiciela GUGIK tak-
ze termin ,niezwlocznie” jest znacznie
lepszy od ,,10-dniowego”, bo znaczy to
bez zbednej zwloki. A to, Zze administra-
cja z obecng kadrg i stanem zasobu, przy
tak rozbudowanych procedurach, nie jest
w stanie zalatwi¢ tych spraw w termi-
nie kilku dni i ,,niezwlocznie” rozciaga
sie na miesigc lub dwa, nie jest proble-
mem. Mozna przeciez zlozy¢ na opie-
szaly urzad skarge do organéw nadzoru
ido sadu administracyjnego. A jak to wy-
glada w praktyce? Mam termin wykona-
nia pracy 2 miesigce, materialy — mimo
proésb — mam otrzymac za miesiac, wiec
po dwéch tygodniach sktadam skarge,
ktéra bedzie zalatwiana minimum przez
kolejne 2 miesigce. Inwestor (zlecenio-
dawca) méwi, ze jestem niewiarygodnym
wykonawca, zabiera mi zlecenie, nalicza
kary. W tej sytuacji rodzinie dam chyba
do skonsumowania kopie skargi, ktéra
bedziemy jes¢ po kawateczku, zeby wy-
starczylo na 2 miesigce. A kare zaplace
z kieszonkowego, ktére otrzymam od au-
toréw opisanych przepisow.

Przemawia przeze mnie sarkazm, ale
ciekaw jestem, ilu na zebraniu byto wy-
konawcéw, ktérym taka sytuacja juz sie
przytrafita albo niedtugo przytrafi. A to
tylko jeden z setek tematéw, co do kté-
rych SGP i pozostale organizacje zgtasza-
ty uwagi. Czy rozmawiajac o skutecznos-
cinaszych obecnych dziatan, rozwazano
znalezienie jakiej$ drogi, ktéra powstrzy-
ma te paranoje? Wyglada na to, ze nie, bo
SGP jako$ na razie funkcjonuje, chociaz
tez nie bez klopotéw. Ale wytworzyla sig
taka atmosfera, ze kazdy, kto wbhrew SGP
bedzie szukal rozwigzan systemowych
dla calej geodezji, bedzie wrogiem nr 1
czlonkéw Zarzadu Gléwnego.

o Samorzqd niepotrzebny SGP?

Czy naprawde ta droga mozna dojs¢
do celu, jakim jest naprawa geodezji? Nie
chce sig nad nikim znecaé, ale musze za-
cytowaé wypowiedzi o samorzadzie, kt6-
re padaly na wspomnianym posiedzeniu
ZG SGP. Moze bez podawania nazwisk,
bo zakladam, Ze nie byta to merytorycz-
na dyskusja, ale luzne wstepne wypowie-
dzi bez pelnego rozeznania zagadnienia,
skoro nie bylo jeszcze gotowego opraco-
wania Zespotu, a tylko haslowe tezy.



= 1. ,,Nikt nie jest w stanie okreslic,
czy bedziemy na tym korzystac, czy
bedziemy mieli tylko dodatkowe koszty
iobowiqzki”. Autor tej wypowiedzi mar-
twi sig chyba gtéwnie o SGP, a nie o cala
branze. Na szczeScie w dalszej czesci
wypowiedzi proponuje dyskusje srodo-
wiskowa, opierajac sie na opracowaniu
dr Katarzyny Walkowiak na ten temat
zaméwionym przez Zespo6l (fragmenty
w ramkach, pelny tekst na stronie tnij.
at/samorzad).
= 2. Nastepna osoba zadata czytelne
pytanie: ,,Co jest tu dla nas?”. Po-
informowata, ze prébowata przeprowa-
dzi¢ w swoim oddziale szerokg dyskusje
na ww. temat. Na dziewie¢ két z szeScio-
ma udalo sie zorganizowac¢ spotkania
i ,nie bylo zadnego glosu za samorzq-
dem”. Przypomnijmy, ze zaden z uczest-
nikéw tych spotkan réwniez nie prze-
czytal opracowania Zespolu, bo jeszcze
go nie bylo. O czym w takim razie dys-
kutowano? Mysle, ze nikt nie wiedziat,
co to jest samorzad i jakie bedg korzys-
ci z jego powolania. Nie wiadomo tez,
jak sformutowano pytanie. Bo jesli tak:
»,Chcq nam zlikwidowaé SGP i powolac
samorzqd, co wy na to?”, to nie ma sie
co dziwi¢ odpowiedzi.
= 3. Kolejny méwca potwierdza: ,,(...)
po powstaniu samorzqdu Stowa-
rzyszenie przestanie istniec”. Jest to kom-
pletne nieporozumienie, bo utworzono
samorzad inzynier6w budownictwa,
a PZITB istnieje i ma sig dobrze. Podob-
nie bedzie z SGP, co postaram sig udo-
wodni¢ w dalszej czesci artykutu.
4. Nastepna wypowiedz: ,(...) jako
oddzial uwazamy, ze samorzaqd jest
niepotrzebny”. Chyba trzeba byto tylko
doda¢ ,,nam niepotrzebny”.
= 5. Nie zabrakio powotania sie na
pamiec¢ bylego prezesa SGP, ktory
wiele lat temu stwierdzil: ,Kolezanki
i Koledzy, dokqd ja bede prezesem SGP,
nie bedzie zadnego samorzqdu. Stowa-
rzyszenie spelnia wszystkie warunki sa-
morzqdu z wyjqgtkiem nadawania upraw-
niefi zawodowych”. Proponuje przeczytac
opracowanie Zespolu i materiat dr Kata-
rzyny Walkowiak, a oprécz tego odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jak skuteczne jest
SGP we wspélitworzeniu przepiséw
(patrz pierwsza cze$¢ dyskusji) 1 jaki ma
wplyw na coraz gorszg jako$¢ prac geo-
dezyjnych.
6. Inny dyskutant wykazatl sie
jeszcze wiekszym rozeznaniem,
bo stwierdzil, ze ,,Geodezyjna Izba Go-
spodarcza juz istnieje, a z tez wynika,
ze samorzqd bedzie izbq, a nie samorzg-
dem zawodowym (...)". Nie chce tego
szerzej komentowaé, bo zal mi autora,
gdyz jest to mily kolega, ale w pociagu

przez 8 godzin mégt spokojnie przeczy-
tac ze zrozumieniem chociaz te wstep-
ne tezy.

7. Tylko jeden z kolegéw, przedsie-

biorca, znajacy od lat specyfike na-
szej pracy i aktualne uwarunkowania,
stwierdzil, ze jest za samorzadem, i uwa-
za, ,ze samorzqd 1 Stowarzyszenie mogaq
istnie¢ rownoczesnie i wspolpracowac.
Obydwie te organizacje wspdélnie bylyby
w stanie dzialaé ku pozytkowi geodetéw
i geodezji”. Nic dodag¢, nic ujaé, mozna
tylko pogratulowac odwagi i niezalezno-
$ci dziatania pro publico bono.

8. Padla tez propozycja zamiesz-

czenia opracowania Zespolu
we wszystkich geodezyjnych publika-
torach, ,zachecajqc réwnoczesnie czy-
telnika do odpowiedzi: »Jestes za czy
przeciw?«”. Doskonaly pomyst dotycza-
cy uzyskania opinii od wszystkich geo-
detéw.

Ustanowienie samorzqdu wobec da-
nej profesji oznacza, ze uzyskuje ona
prawo do dopuszczania do zawo-

du i wykluczania z niego. Nie ulega
watpliwosci, ze samorzqd zawodowy

i dziatajgcy w jego strukturach czynnik
obywatelski w stopniu bardziej kompe-
tentnym anizeli administracja rzqgdowa
jest w stanie ustali¢ wymagania, co do
wiedzy i umiejetnoéci geodetdw i karto-
graféw oraz zadbaé o jakosé ksztat-
cenia i doskonalenia zawodowego.
Potwierdzanie kwalifikaciji, nadzér nad
przygotowaniem zawodowym i kontrola
kwalifikacji zawodowych ze strony izb
samorzqdu zawodowego daije instytu-
cjom publicznym i spoteczefstwu gwa-
rancje fachowosci i rzetelnoéci upraw-
nionych do wykonywania zawodu.
Umocowanie samorzqdu geodetdéw

i kartograféw w systemie prawa pub-
licznego sprzyjatoby integracii $rodo-
wiska. |zby samorzqdu zawodowego
tworzq bowiem zbiorowy kapitat spo-
teczny i ludzki, ktéry w gospodarce
opartej na wiedzy ma przewage nad
kapitatem jednostkowym; izby torujg
droge do wspéInotowego dziatania,
kluczowej kompetencji we wspétczes-
nej gospodarce. Jak pokazujg wyniki
badan, Polacy majq wieksze zaufanie
do instytuciji publicznych niz prywat-
nych. To wskazuje na role, jakg mogq
odegraé izby samorzgdu zawodnego
geodetéw i kartograféw jako podmioty
publicznoprawne. Taki status gwarantu-
je réwnoprawne traktowanie wszyst-
kich ich cztonkéw i zapewnia wigksze
zaufanie, choéby ze wzgledu na spo-
teczng kontrole ich dziatan. Samorzqd
zawodowy utatwia tez przeptyw wie-
dzy technicznej, organizacyjnej, wy-
zwala innowacyjnosé.

9. Nastepny kolega zadal pytanie:

,,Czy jest wola polityczna utworze-
nia samorzqdu?”. Jak wida¢, woli poli-
tycznej wiekszos¢ wypowiadajacych sie
dziataczy ZG SGP nie ma. Rzad raczej
nie kocha samorzad6w, bo nie pozwala-
ja na wolnoamerykanke urzednikéw.
Ale w moim przekonaniu obecna sytu-
acja, kiedy to geodezja stala sie pierw-
szym hamulcowym inwestycji i prze-
ksztalcen wlasnosciowych, doprowadzi
do tego, ze wola polityczna bardzo szyb-
ko sie pojawi.

10. Byt tez glos za tym, aby w usta-

wie o stowarzyszeniach ,,ujqc kwe-
stie nadawania uprawnieri przez stowa-
rzyszenia”. MySsle, ze takiej woli
politycznej na pewno nie uda sie wywal-
czy¢. Ale po co to robié, skoro samorzady
maja juz takie ustawowe uprawnienia,
a oprocz tego muszg takze zadbac o ja-
kos¢ wykonywanych uslug, a to jest
o wiele trudniejsze.

11. Nastepna dyskutantka podwa-

zata uchwate Zjazdu SGP, w ktérej
zalecano ZG podjecie dyskusji nad po-
wolaniem samorzadu. Stwierdzila, iz za-
niepokoito ja, ,ze czlonkowie SGP wcho-
dzqcy w sktad Zespotu sq oceniani przez
srodowisko jako ci, ktérzy »wypuszczajq«
takie »nietrafione« dokumenty”. Ciekawe,
jaki to jest ,trafiony” dokument?

12. ,,Samorzqd geodetéw nie jest po-

trzebny Stowarzyszeniu, to innym
organizacjom zalezy na samorzqdzie.
Podstawq dzialania polskiej geodezji jest
SGP - 4500 czlonkéw”. Mozliwe, ze sa-
morzad nie jest potrzebny wiekszosci
czlonk6éw ZG SGP. Natomiast wielu geo-
detom nalezacym do SGP jest bardzo po-
trzebny, zeby powstrzymac¢ degradacje
zawodu i umozliwi¢ prace w godnych
warunkach. Drugie zdanie z tej wypo-
wiedzi to strzal we wlasng stope. Wresz-
cie dowiadujemy sie, kto jest odpowie-
dzialny za obecny stan polskiej geodezji.
Na miejscu prezesa ZG SGP podalbym
sie do dymis;ji.

13. ,Na powstaniu samorzqdu nie-

waqtpliwie SGP wiele straci”. Ciekaw
jestem, co detalicznie straci, ale moze
warto jeszcze zapytac, co zyskajg wszys-
cy geodeci.

14. Jeden z kolegéw stwierdzit:

,Odkqd jestem czlonkiem SGP,
dwadziescia kilka lat dyskusja trwa i nie
mamy samorzqdu, poniewaz jest on nie-
potrzebny (...)”, i zaproponowal, ,zeby
skoriczy¢ juz te dyskusje, bo tak naprawde
to SGP nie chce tego samorzqdu. My, geo-
deci, naprawde kiepsko zarabiamy, a to
jest dodatkowy »skok na kase«”. Szczera
,merytoryczna” wypowiedz. Wynika
z niej, ze to wieloletnia dyskusja o samo-
rzadzie, a nie bezsilno§¢ SGP i innych
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organizacji spowodowala, ze teraz mato
zarabiamy. Za pare lat, jak tak dalej p6j-
dzie, zawéd ten calkiem zniknie i wow-
czas zarobki nasze ,zdecydowanie
wzrosng’. Natomiast stowarzyszenie za-
chowa skrét SGP, ale bedzie to akronim
Systematycznie Ginacej Populacji. Wéw-
czas geodeci beda musieli zrobi¢ praw-
dziwy ,skok na kase”, jesli sugerowana
sktadka 40-70 zt miesiecznie jest taka
tragedia.

15. Nastepny radykalny glos: ,,Moze

trzeba zatrzymac prace Zespohi”.

16. I jeszcze jeden: ,Wycofaé przed-

stawicieli z Zespolu”. Dyskutanci
15116 powinni mimo wszystko przeczy-
ta¢ § 21 statutu i uzmystowic sobie, ze to
Zjazd Delegatow SGP (czyli najwyzsza
wladza) zdecydowat o koniecznosci pod-
jecia dyskusji na ten temat i moze warto
to uszanowac.

17. Podsumowujace stanowisko

prezesa SGP jest jednak optymi-
styczne: ,,SGP powinno nadal uczestni-
czy¢ w dyskusji sSrodowisk nad celowosciq
powstania samorzqdu zawodowego geo-
detow”. O kartografach zapomniano, ale
to geodeci w tej dyskusji dominuja.

Mam nadzieje, ze dyskutanci nie wez-

ma mi za zle cytowania fragmentéw ich
wypowiedzi i opatrzenia ich komenta-
rzami. Bylo to jednak konieczne, aby
uswiadomi¢ nam wszystkim, szczeg6l-
nie w $wietle pierwszej czesci dysku-
sji podczas posiedzenia ZG SGP, a tak-
ze dyskus;ji i fermentu w catej Polsce, ze
dluzej tak by¢ nie moze. Nie rzucajmy
stéw na wiatr. W styczniowym GEO-
DECIE w artykule ,,Pomysty na popra-
we stanu polskiej geodezji” zapropono-
walem dziesig¢ przykazan dla geodezji.
Moze one pozwolg nam na rozpoczecie
sensownej dyskusji takze na ten temat.
Szczegdlnie polecam te trzy przykaza-
nia: 1. Odrzu¢my demagogie, 2. Pomysl-
my o dobru calej branzy, 3. Zacznijmy
spokojnie rozmawia¢. Innej drogi chy-
ba nie ma.

o Para w gwizdek

Odpowiedz na pytanie o przewage sa-
morzadu zawodowego nad istniejgcymi
organizacjami mozna znalez¢ w: statu-
tach tych organizacji, ,,Koncepcji Samo-
rzadu Zawodowego Geodetow i Karto-
graféw” i merytorycznym opracowaniu
dr Katarzyny Walkowiak. Jeszcze raz za-
checam do przeczytania tych dokumen-
téw. Zacznijmy od statutowych celé6w
organizacji wymienionych na poczatku
tego artykutu.

1. Stowarzyszenie Geodetow Polskich
jest dobrowolnym, samorzgdnym poza-
rzagdowym zrzeszeniem o charakterze
naukowo-technicznym i zawodowym.
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Bogdan Grzechnik radzi Q

Gléwne cele to:

ezrzeszanie inzynieréw i technikow;

ewspdéldziatanie z wlasciwymi jed-
nostkami w zakresie rozwoju techniki
i produkcji, a takze szkolenie kadr;

epodnoszenie wiedzy, kultury tech-
nicznej i kwalifikacji, a takze ksztatto-
wanie etyki zawodowej;

epopularyzacja zawodu w spoteczen-
stwie;

ewspdlpraca z podobnymi organiza-
cjami za granicami kraju.

2. Geodezyjna Izba Gospodarcza jest
organizacjg samorzadu gospodarczego
(nie myli¢ z samorzadem zawodowym)
reprezentujaca interesy gospodarcze
zrzeszonych w niej czlonkéw. Gléwne
cele to:

edziatanie na rzecz rozwoju przedsie-
biorczosci;

ewspieranie inicjatyw gospodarczych;

edoksztalcanie i doskonalenie zawo-
dowe czlonkéw Izby;

euczestniczenie w pracach instytucji
doradczo-opiniodawczych dotyczacych
czlonkéw Izby;

erozstrzyganie sporéw i udziat w po-
stepowaniach protestacyjno-odwotaw-
czych;

eksztaltowanie dobrego obyczaju
w uczciwej konkurenc;ji.

3. Polska Geodezja Komercyjna to
Krajowy Zwigzek Pracodawcow Firm
Geodezyjno-Kartograficznych zatrud-
niajacych chociaz okresowo co najmnie;j
50 pracownikéw na podstawie umowy
o prace. Gléwne cele to:

eochrona praw i wystepowanie jako
reprezentacja cztonkéw Zwigzku wo-
bec zwigzkéw zawodowych pracow-

Posiadanie obligatoryjnego samorzqdu
zawodowego przez niektére rodowis-
ka postrzegane jest jako naruszenie
zasady wolnosci zrzeszania sig (co jest
btednq interpretaciq). Nie nalezy myli¢
prawa do zrzeszania sie z prawem do
zarzgdzania wiasnymi sprawami. Za-
sada dobrowolnosci zrzeszania sie nie
budzi zastrzezeh w odniesieniu do sto-
warzyszen, ale jest sprzeczna z istotq
korporacii publicznoprawnych. Samo-
rzqd zawodowy nalezy postrzegaé ja-
ko wyréznienie i przywilej, ktéry umoz-
liwia podejmowanie decyzji przez
samych zainteresowanych. Zawody za-
ufania publicznego zdaniem S. Wykre-
towicza to ,aristos, czyli najlepsi wéréd
wszystkich zawodéw; to elita intelektu-
alna spoteczeristwa obywatelskiego,

to ludzie wyrdzniajqcy sie wyksztat-
ceniem, kulturg zachowania i pozio-
mem merytorycznego przygotowania
do pefnienia odpowiedzialnej stuzby
publiczne|. Aristos - to wielki zaszczyt,
ale wigkszy jeszcze obowigzek”.

nikéw, organéw wladzy, administracji
panstwowej oraz organéw samorzadu
terytorialnego;

epodejmowanie staran o podnosze-
nie na wyzszy poziom ustug geodezyj-
nych §wiadczonych w kraju, dbatosé
o ich profesjonalne wykonanie, zgod-
no$c¢ z przepisami prawa i zasadami ety-
ki zawodowe;j.

4. Polskie Towarzystwo Geodezyjne
zrzesza indywidualne osoby. Giéwne ce-
le to:

erozw0j zawodu geodety, a w szcze-
gblnosci dazenie do uchwalenia ustawy
o samorzgdzie zawodowym geodetow;

epodnoszenie §wiadomosci spolecz-
nej na temat znaczenia zawodu geodety;

eszerzenie postaw moralnych w branzy;
eksztalcenie zawodowe;

ewspieranie oséb i organizacji w spra-
wach zbieznych z celami PTG.

5. Stowarzyszenie Kartografow Pol-
skich zrzesza twércéw i specjalistéw
kartografii. Gléwne cele to:

ereprezentowanie intereséw czlonkow;

eochrona zawodu oraz praw autor-
skich;

epopularyzacja kartografii;

ezapewnienie jakosci i standardéow
w produkgji kartograficznej;

epodnoszenie wiedzy kartograféw.

Po przejsciu do sposobdéw realizacji opi-
sanych wyzej celéw znajdujemy w po-
szczegblnych statutach prawie te same
hasta, tj.: reprezentowanie, opiniowanie,
wspéldziatanie, promowanie, dziatanie,
wspieranie, uczestniczenie, ksztaltowa-
nie, inspirowanie, tworzenie warunkoéw,
aktywny udzial, wymiana itd.

Dopiero szczegbétowa lektura tych sta-
tutéw daje obraz naszej niemocy i bra-
ku efektéw staran oséb poswiecajacych
swoj cenny prywatny czas i swojg wiedze
na prace w istniejagcych organizacjach.
Mozna bez przesady powiedzie¢, ze nie-
watpliwym efektem (takze bardzo waz-
nym) tej dzialalnosci sg prywatne spo-
tkania, rozmowy i przyjaznie. Niestety,
inne merytoryczne korzysci, moze z wy-
jatkiem niektérych szkolen, sa bardzo
mizerne. Przypomnijmy sobie organizo-
wane w ostatnich 10 latach konferencje
i sympozja. Z kazdego takiego spotkania
przywoziliSmy wnioski, ktére przesyta-
ne byly do odpowiednich wtadz. Wiele
cennych i madrych propozycji formuto-
wali fachowcy, ktérzy czynnie uprawiajg
zaw6d. Czy otrzymali$émy kiedy$ odpo-
wiedZ dotyczacy realizacji tych wnio-
skéw? Doszlo do tego, ze nawet dla nas
wnioski staly sie pewnym rytuatem, ro-
dzajem zabawy, o ktérej za chwile zapo-
minamy. Kto pamieta konferencje, ktérej
pierwszym punktem byloby sprawozda-
nie z realizacji wnioskéw z poprzedniej



o tej samej tematyce? Moze zacznijmy
wnioski nazywaé¢ postulatami, jako ze
zostang zrealizowane najwczesniej po
stu latach.

o Po co nam samorzqd zawodowy

Powotanie samorzadu ma na celu
usprawnienie dziatania panstwa w sfe-
rze geodezji i kartografii. ,,Jednym z za-
dan wiadczych delegowanych przez usta-
we na izby samorzqdu zawodowego jest
prawo obligatoryjnego opiniowania pro-
jektéw ustaw i rozporzqdzen. W ten spo-
sob osoby wykonujqce prace zwiqzane
z geodezjq i kartografiq mialyby wplyw
na proces legislacyjny, na jakos¢ prawa”
(dr K. Walkowiak).

Samorzad bedzie pelnoprawnym re-
prezentantem calego srodowiska i part-
nerem dla twércéw prawa. Wynika to
z art. 12 Konstytucji RP oraz art. 34 Re-
gulaminu Sejmu RP. Aby to bylo moz-
liwe, taki zwigzek publicznoprawny
tworzy sie w drodze ustawy i obowig-
zuje tutaj przymusowe cztonkostwo oraz
wladztwo administracyjne. To przymu-
sowe czlonkostwo jest przez niektérych
krytykowane, ale gdyby do samorzadu
nalezata tylko czes$¢ geodetéw upraw-
nionych (a tak byloby zapewne w przy-
padku przynaleznosci dobrowolne;j), nie
moglaby to by¢ reprezentacja catego $ro-
dowiska. A zadan publicznych nie moz-
na przekazywaé¢ podmiotom, ktére nie
majg prawa reprezentowac wszystkich
geodetéw.

,Wsréd najistotniejszych zadan pub-
licznych, jakie paristwo przekazafo sa-
morzqdom, sq:

ereprezentowanie okreslonych zawo-
doéw wobec wiladz paristwowych,

enadzor nad nalezytym wykonywa-
niem zawodu,

eprowadzenie rejestru oséb majqcych
prawo wykonywania zawodu,

eorganizowanie i prowadzenie sqdow-
nictwa dyscyplinarnego,

edoskonalenie zawodowe i okresla-
nie programu ksztalcenia w danym za-
wodzie,

enadzor nad prowadzeniem praktyk
zawodowych,

eustalanie zasad etyki i deontologii za-
wodowej [deontologia — dziat etyki trak-
tujacy o obowiagzkach moralnych —red.]
i ich respektowanie” (dr K. Walkowiak).

Utworzenie samorzgdu zawodowe-
go wiaze sie takze z uznaniem geodezji
i kartografii za zawody zaufania publicz-
nego. Bez samorzadu nie jest to mozli-
we. Zgodnie z wyrokiem TK z 18 lutego
2004 r. sygn. P/21/02 zaufanie publiczne
w Swietle art. 17 ust. 1 Konstytucji po-
winno by¢ rozumiane jako prawo ocze-
kiwania przez spoleczenstwo, ze wyko-

nywanie zawodu bedzie odpowiadato
zasadom wlaéciwym dla danego zawo-
du, w tym zasadom etyki oraz wymogom
fachowosci, solidnosci, rzetelnoéci, nale-
zytej staranno$ci. Nie ma zadnej watpli-
wosci, ze wykonujemy zawéd zaufania
publicznego, ale musi to zosta¢ zapisa-
ne w prawie.

Powotanie samorzgdu zawodowego
podniesie range tego zawodu i pozwoli
uregulowa¢ kwestie odpowiedzialnos-
ci zawodowej osoby zaufania publicz-
nego, co przetozy sig na wyzsza jakosé
ustug dla panstwa i obywateli. Mysle, ze
wszystkim geodetom pragnacym pelnic
stuzebna role dla swoich zleceniodaw-
c6w i mocodawcow przys$wiecajq takie
wlasnie cele.

e Jestes za czy przeciw?

A teraz popatrzmy na zakresy dzia-
falnoéci SGP i samorzadu. Wszystkie
zadania, ktére znajduja sie w statucie
stowarzyszenia, bez problemu mozna re-
alizowac, wspolpracujac z samorzadem
i innymi organizacjami. Szczeg6lnie
wazna i podstawowa kwestia to czyn-
ne uczestnictwo w opiniowaniu tworzo-
nych przepiséw. Skutecznos¢ samorzadu
w tym zakresie pozwoli takze na zreali-
zowanie wielu wnioskéw SGP. Pozosta-
e zadania réwniez ze sobg nie koliduja:
rozwdj techniki, szkolenia, etyka, popu-
laryzacja zawodu, konferencje, sympo-
zja itp. Bardzo slusznie jeden z rozmoéw-
c6w na zebraniu ZG SGP stwierdzil, ze
organizacje te moga funkcjonowac obok

Niewqgtpliwie samorzqd jako forma
demokraciji obywatelskiej stanowi wy-
raz demokratyzaciji zycia polityczne-
go i gospodarczego kraju, a zakres
samorzqdnodci i jej formy sq jednym
z najwazniejszych wyrazéw przemian
okresu transformacii systemowe;j i jed-
noczeénie $rodkiem wzmacniajgcym
system demokraciji obywatelskiej. Nie
mozna méwié o spoteczenstwie oby-
watelskim bez samorzqdu i dziatan
w jego ramach czynnika obywatel-
skiego. Jednakze miejsce samorzqdu
w strukturze organizacyijnej panstwa
i zakres jego zadan publicznych zale-
zy od woli elit politycznych, a $cislej
wiadzy panstwowej, ktéra stwarza
podstawy prawne jego dziatania, oraz
od samych zainteresowanych, w tym
przypadku geodetéw i kartograféw;
zalezy od tego, na ile przedstawiciele
tych profesiji chcq poprzez samorzqd
samodzielnie kierowaé swoimi sprawa-
mi i wspdtdecydowaé o sobie.
Wszystkie cytaty w ramkach pochodzq z opracowania
,Podstawy teoretyczne samorzqdu zawodowego
geodetow i kartografow” dr Katarzyny Walkowiak
7 Wyiszej Szkoty Bankowej w Poznaniu

bardziej dla ludzi

cowej rubryki ,Bogdan Grzechnik radzi”l

Juz za miesiqc: Podziaty nieruchomoéci

Wihaiciele nieruchomosci od lat uskarzaijq sie
na diugotrwate i uciqzliwe procedury doty-
czqce podziatéw nieruchomosci. W przy-
sztym wydaniu GEODETY Bogdan Grzechnik
odpowie na pytanie, jak uproscié te procedury,
aby o potowe skréci¢ czas na przygotowanie
niezbednej dokumentacii. Zapraszamy do mar-

Redakcja

siebie i dla dobra calej branzy ze sobg
wspolpracowac.

Jestem przekonany, ze pomyst prof.
Wojciecha Wilkowskiego, aby przeka-
zaé zainteresowanym droga interneto-
wa ,,Koncepcje Samorzadu Zawodowego
Geodetow i Kartograféw” (a ja proponu-
je tez artykut dr Katarzyny Walkowiak)
facznie z ankieta ,,Kto jest za, a kto prze-
ciw?”, jest najbardziej racjonalnym roz-
wigzaniem [juz w lutym zapraszamy za-
interesowanych do wypelnienia ankiety
na Geoforum.pl - red. |. Niech Kolezan-
ki i Koledzy sie wypowiedza, czy chcg
by¢ przedstawicielami szanowanego za-
wodu zaufania publicznego, czy moze
tylko Maliniakami ze stynnego ,Czter-
dziestolatka”.

Celem moim bylo przekonanie Kole-
zanek i Kolegow, ze jedynym rozwia-
zaniem dla naszej branzy jest wspélne
dazenie do powolania samorzgdu zawo-
dowego geodetéw i kartograféw. Mam
nadzieje, ze chociaz w cze$ci mi sig to
udalo. Jestem przekonany, ze wspomnia-
na ankieta to potwierdzi. Z samorzadem
zawodowym jest podobnie jak z demo-
kracja — nie wszystkim sie podoba, ale
jeszcze nikt na Swiecie nie wymyélit nic
lepszego. Dobrze wigc, ze mamy demo-
kracje i o waznych dla kraju sprawach
decyduje wiekszo$¢é. A na koniec chciat-
bym poinformowa¢ wszystkich niepoko-
jacych sie tym, ze namawiam do powo-
fania samorzadu, bo mam zamiar zajac¢
tam jakas ciepla posadke. Ot6z nie mam
takich zamiaréw i zostawiam te funk-
cje wszystkim zatroskanym. Skoku na
kase nie przewiduje, bo mam jako takg
emeryture i malg, ale wydajna firme. Na
sktadke do samorzadu mnie stac.

Bogdan Grzechnik

twérca statych uprawnien i pierwszy
przewodniczqcy Komisji Kwalifikacyjnej
w 1984 roku, do$wiadczony pracownik
administracji geodezyijnej, w tym szczebla
centralnego, wykonawca wielu prac,
wspétwhasciciel firmy geodezyjno-prawnei
Grunt, spotecznik, aktywny dziatacz
Stowarzyszenia Geodetéw Polskich

oraz Geodezyjnej Izby Gospodarcze;,
ktérej wiele lat prezesowat
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